Prufkatalog zur Ermittlung der UVP-Pflicht

fur Hochspannungsfreileitungen

(hier: UVP-Vorpriufung zur 9. Plananderung / zugleich 5. Plananderung
vor Fertigstellung des Vorhabens gem. § 76 VwV{G)

Neubau und Betrieb der 110-/380-kV-Hochstspannungsleitungsverbindung Wehrendorf — Giitersloh
(EnLAG, Vorhaben Nr. 16)

Genehmigungsabschnitt 4 (GA 4):
Umspannanlage (UA) Wehrendorf - Pkt. Stockumer Berg — Liistringen

Plandnderung:
- Anderungen im Freileitungsabschnitt

Planfeststellungsbehorde: Niedersachsische Landesbehorde
fiir StraBenbau und Verkehr
Planfeststellung

Gottinger Chaussee 76 A

30453 Hannover

Antragsteller: Amprion GmbH
Robert-Schuman-Str. 7
44263 Dortmund

Planverfasser / Planungsbiiro: | TNL Energie GmbH
Raiffeisenstrale 7
35410 Hungen

Kurzbeschreibung des Vorhabens

e Neuerrichtung [ | Anderung oder Erweiterung [X

e Trassenverlauf: UA Wehrendorf - Pkt. Stockumer Berg — Lustringen

9. Plananderung / zugleich 5. Planadnderung vor Fertigstellung
des Vorhabens gem. § 76 VWV{G betrifft: - Anderungen im

Freileitungsabschnitt
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Geplante Malinahme:

Neubau und Betrieb der 110-/380-kV-Hbchstspannungslei-
tungsverbindung Wehrendorf — Gitersloh (EnLAG, Vorhaben
Nr. 16), Genehmigungsabschnitt 4 (GA 4):

9. Plananderung / zugleich 5. Planadnderung vor Fertigstellung
des Vorhabens gem. § 76 VWV{G betrifft: - Anderungen im
Freileitungsabschnitt

Gemeindegebiet:

9. Plananderung / zugleich 5. Planadnderung vor Fertigstellung
des Vorhabens gem. § 76 VwVTfG betrifft: Stadt Osnabriick,
Gemeinde Bissendorf, Bohmte, Bad Essen und Ostercappeln

Landkreis:

9. Plananderung / zugleich 5. Planadnderung vor Fertigstellung
des Vorhabens gem. § 76 VwWVTfG betrifft: Stadt Osnabriick
und Landkreis Osnabrick

Teil A: UVP-Pflicht auf Grund Art, GroBe und Leistung des Vorhabens

X“- Fall

Zwingende UVP gemaR §§ 6, 9 Abs. 1 und 2 i.V.m Anlage 1 Ziffer 19.1.1 UVPG Zutreffendes

ankreuzen

Errichtung und Betrieb einer Hochspannungsfreileitung im Sinne des EnWG mit ei-

ner Lange von mehr als 15 km und einer Nennspannung von 220 kV oder mehr ]

(§ 6 S.1i.V.m. Anlage 1 Ziffer 19.1.1 UVPG).

Anderung oder Erweiterung einer Hochspannungsfreileitung im Sinne des EnWG,

fur die keine UVP durchgefihrt worden ist, wenn die gednderte Leitung den in An- L]

lage 1 angegebenen GréRRen- und Leistungswert fiir die unbedingte UVP-Pflicht
erstmals erreicht oder Gberschreitet (§§ 9 Abs. 2 S. 1 Nr. 1,6 S. 1i.V.m. Anlage 1

Ziffer 19.1.1 UVPG).

Anderung oder Erweiterung einer Hochspannungsfreileitung im Sinne des EnWG,

fur die eine UVP durchgefiihrt worden ist, wenn allein die Anderung den in An- ]

lage 1 angegebenen GroéRen- oder Leistungswerte flr die unbedingte UVP-Pflicht
erreicht oder Uberschreitet (§ 9 Abs. 1 S. 1 Nr. 1,6 S. 1i.V.m. Anlage 1 Ziffer

19.1.1 UVPG).

Kumulierende Vorhaben gem. § 10 Abs. 1-3, Abs. 4 S. 2 UVPG? L]
(gdf. erlautern)

Falls keiner der o.g. Punkte zutrifft, ist die UVP-Pflicht ggf. durch eine Einzelfallpriifung zu er-
mitteln (s. Teil B).
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Teil B: Vorprufung des Einzelfalls (,,A“- und ,,S*“-Fall)

Einzelfallprifung gemaR §§ 7 Abs. 1 und 2, 9 Abs. 1 und 2 i.V.m. Anlage 1 Ziffer
19.1.2 - 19.1.4 UVPG

Zutreffendes
ankreuzen

Errichtung und Betrieb einer Hochspannungsfreileitung im Sinne des EnWG mit ei-
ner Lange von mehr als 15 km und einer Nennspannung von 110 kV - 220 kV
(§ 7 Abs. 1 S. 1i.V.m. Anlage 1 Ziffer 19.1.2 UVPG =

LA“Fall).

[

Errichtung und Betrieb einer Hochspannungsfreileitung im Sinne des EnWG mit ei-
ner Lange von 5 bis 15 km und einer Nennspannung von 110 kV oder mehr
(§ 7 Abs. 1 S. 1i.V.m. Anlage 1 Ziffer 19.1.3 UVPG = ,A*-Fall).

Errichtung und Betrieb einer Hochspannungsfreileitung im Sinne des EnWG mit ei-
ner Lange von dber 200 m und weniger als 5 km und mit einer Nennspannung von
110 kV oder mehr (§ 7 Abs. 1 S. 1i.V.m. Anlage 1 Ziffer 19.1.4 UVPG = ,S*-Fall).

Anderung oder Erweiterung einer Hochspannungsfreileitung im Sinne des EnWG,
fur die keine UVP durchgefihrt worden ist, wenn die gednderte Leitung einen in
Anlage 1 angegebenen Prifwert fur die Vorprifung erstmals oder erneut erreicht
oder Uberschreitet (§ 9 Abs. 2 S. 1 Nr. 2i.V.m. Anlage 1 Nr. 19.1.2-19.1.4 UVPG =

LA“- oder ,S*-Fall).

Anderung oder Erweiterung einer Hochspannungsfreileitung im Sinne des EnWG,
fur die eine UVP durchgefiihrt worden ist (§ 9 Abs. 1 S. 1 Nr. 2 UVPG = A-Fall).

Flache, Boden, Wasser, Tiere, Pflanzen und
biologische Vielfalt, z.B.

e Veranderungen des Grundwassers

e Anderungen an oder Verlegung von Gewés-
sern

Versiegelungen

Uberspannte Flachen

Visuelle Veranderungen
Zerschneidungswirkung

1 Merkmale des Vorhabens
1.1 | GroRe und Ausgestaltung des gesamten Vorha- | Die Plananderung umfasst die folgenden Plange-
bens, z.B. genstande:
- Verschiebung Mast 15/4211
e Baulénge - Verschiebung der Arbeitsflache Mast
e Bauwerke (z.B. Masten) 15/4211
e Flacheninanspruchnahme - Anderungen von Zuwegungen (z.T. dauer-
e Schutzstreifenbreite haft) sowie neue Einfahrttrichter, Schlepp-
e Evil. Abrissarbeiten kurven und Ausweichbuchten
- neue Ableitungsstrecken fiir die bauzeitliche
Wasserhaltung
1.2 | Zusammenwirken mit anderen bestehenden Kein Zusammenwirken.
oder zugelassenen Vorhaben und Tatigkeiten
1.3 | Nutzung natiirlicher Ressourcen, insbesondere | - Geringfligige Erhéhung der Neuinanspruch-

nahme von Gehdlz/Waldbestanden um 49 m?
als Lebensraum flr Brutvogel. Da die dauer-
hafte Flacheninanspruchnahme raumlich
stark begrenzt ist (Bankett und Boschung ent-
lang der Zuwegung in zwei Teilabschnitten)
und keine Héhlenbdume gefallt werden mus-
sen, sind langfristig keine negativen Auswir-
kungen auf Brutvbgel anzunehmen.

- Verschiebung von 3 m? der oberflachigen
Versiegelung von Geholz-Biotopen (Wert-
stufe Ill) ins Offenland (Wertstufe II).

- Erhohung der Flacheninanspruchnahme (Ar-
beitsflache) von Offenland-Biotopen um
1.869 m? (davon Wertstufe Ill: 1.820 m3),
gleichzeitig Verringerung der Flacheninan-
spruchnahme um 312 m? Gehdlz (davon
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Wertstufe 111-V: 312 m?) sowie 907 m? Offen-
land (davon Wertstufe IlI-V: 877 m?)

- Erhdhung der Flacheninanspruchnahme (Zu-
wegungen) von Offenland-Biotopen um
4.767 m? (davon Wertstufe IlI-V: 778 m?) und
Geholz-Biotopen um 2.867 m? (davon Wert-
stufe IlI-V: 1.901 m?), gleichzeitig Verringe-
rung der Flacheninanspruchnahme um 904
m? Geholz (davon Wertstufe 111-V: 658 m?) so-
wie 3.253 m? Offenland (davon Wertstufe IlI-
V: 295 m?)

- Neuinanspruchnahme von Biotopen auf
455 m? (davon 1 m? Gewasser, 15 m? Gehdlz
und 439 m? Offenland) durch die Ableitungs-
strecken fur die bauzeitliche Wasserhaltung
(davon Wertstufe 111-V: 130 m?).

- Flache: Es kommt zu folgender Anderung der

Flacheninanspruchnahmen:

bestehen bleibend (Ausbauwechsel): 188
m2

entfallt: 5.938 m?

neu: 11.224 m?

- Boden: Es kommt zu folgender Anderung der

Flacheninanspruchnahmen:

- Versiegelung: +1.008 m? (Naturraum 8)

- Teilversiegelung: -167 m? (Naturraum 4),
-1750 m? (Natur-raum 8)

- Umlagerung: +408 m? (Naturraum 8)

- Verdichtung: +666 m? (Naturraum 4),
+410 m? (Naturraum 8)

- Klima: VergréRerung der temporaren Inan-
spruchnahme von kohlenstoffreichen Bdden
mit Klimaschutzpotenzial um 53 m?2.

- Verringerung der oberflachigen Versiegelung
landschaftsbildpragender  Gehdlzbestande
um 3 m? (davon Wertstufe 11I-V: 3 m?).

- Verringerung der Inanspruchnahme land-
schafts-bildpragender Geholzbestande in der
Arbeitsflache um 312 m? (davon Wertstufe IlI-
V: 312 m?). Ein Einzelstrauch wird neu in An-
spruch genommen.

- Erhohung der Inanspruchnahme landschafts-
bildpragender Gehdlzbestande durch gean-
derte Zuwegungen um 2.867 m? (davon Wert-
stufe 1ll-V: 1.901 m?) und Verringerung um
904 m? (davon Wertstufe 11l-V: 658 m?).

- Neuinanspruchnahme  landschaftsbildpra-
gender Gehdlzbestdnde durch die Ablei-
tungsstrecken fir die bauzeitliche Wasser-
haltung von 15 m? (davon Wertstufe I1I-V: 15
m?).

Hinsichtlich der weiteren genannten natirlichen
Ressourcen entfalten die gednderten Plangegen-
stande keine relevanten Wirkfaktoren.

e Larm

1.4 | Abfallerzeugungi. S. von § 3 Abs. 1 und 8 Im Vergleich zum planfestgestellten Vorhaben er-
Kreislaufwirtschaftsgesetz geben sich keine relevanten Anderungen bezlg-
lich der Abfallerzeugung.
1.5 [ Umweltverschmutzung und Beldstigungen, z.B. | Im Vergleich zum planfestgestellten Vorhaben er-

geben sich keine relevanten Anderungen beziig-
lich der Emissionen.
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e Luftschadstoffe
o Elektrische und magnetische Felder

1.6. | Risiken von Stéranfallen, Unfallen und Kata- Im Vergleich zum planfestgestellten Vorhaben er-
1 - | strophen, insbesondere mit Blick auf verwen- | geben sich keine relevanten Anderungen bezlig-
1.6. | dete Stoffe und Technologien lich derartiger Risiken.

2

1.7 | Risiken fiir die menschliche Gesundheit, z.B. Im Vergleich zum planfestgestellten Vorhaben er-

e Verunreinigung von Wasser und Luft

geben sich keine relevanten Anderungen beziig-
lich derartiger Risiken.
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2 Standort des Vorhabens
21 Nutzungskriterien Bestehende Nutzung: durch die vielen z.T. sehr
kleinflachigen Anderungsbereiche sehr divers; zu

Bestehenden Nutzung des Gebietes, insbe- | grolRen Teilen Offenland und Gehélz, aber auch

sondere als Flache fiir Siedlung und Erho- | bereits vorhandene Wege

lung, fiir land-, forst- und fischereiwirt-

schaftliche Nutzungen, fiir sonstige wirt- RROP (2004), inkl. Teilfortschreibungen Einzel-

schaftliche Nutzung und 6ffentliche Nutzun- | handel (2010) sowie Energie (2013):

gen, Verkehr, Ver- und Entsorgung; z.B.: Vorranggebiet fur Erholung

- Vorsorgegebiet fur Forstwirtschaft

e Regionales Raumordungsprogramm, Bau- - Vorsorgegebiet fur Landwirtschaft (aufgrund
leitplanung hohen Ertragspotenzials)

e Empfindliche Nutzungen wie z.B. Kranken- | - Vorranggebiet fur Natur und Landschaft
hauser, Altersheime, Schulen, Kindergar- | -  Vorsorgegebiet fur Natur und Landschaft
ten, Erholungs-, Fremdenverkehr etc.

2.2 Qualitatskriterien - Neu betroffene wertvolle Biotoptypen mit ei-
ner Wertstufe > II: Geholzbiotoptypen auf

Reichtum, Verfiigbarkeit, Qualitat und Rege- 926 m? sowie Offenland auf 1.516 m?

nerationsfahigkeit der natiirlichen Ressour-

cen, insbesondere Flache, Boden, Land- - Archiv der Kulturgeschichte: Plaggenesch

schaft, Wasser, Tiere, Pflanzen, biologische

Vielfalt, des Gebiets und seines Untergrun- - Archiv der Naturgeschichte: Bdden der alten

des, z.B. Waldstandorte

e Lebensraume mit besonderer Bedeutung - Bdoden mit hoher - ulerst hoher Boden-
fiir Pflanzen oder Tiere fruchtbarkeit

o Bdden mit besonderen Funktionen fiir den
Naturhaushalt

e Oberflachengewasser mit besonderer Be-
deutung

e Natirliche Uberschwemmungsgebiete

o Bedeutsame Grundwasservorkommen

e Fir das Landschaftsbild bedeutende Land-
schaften oder Landschaftsteile

e Flachen mit besonderer klimatischer Be-
deutung (Kaltluftentstehungsgebiete,

Frischluftbahnen) oder besonderer Emp-
findlichkeit (Belastungsgebiete mit kritischer
Vorbelastung)

e Flachen mit besonderer Bedeutung fir den

Naturschutz
23 Schutzkriterien

Belastbarkeit der Schutzgiiter unter besondere Beriicksichtigung folgender Gebiete und

von Art und Umfang des ihnen jeweils zugewiesenen Schutzes:

2.31 Natura 2000-Gebiete nach § 7 Abs. 1 Nr. 8 Auswirkungen durch die geanderten Plangegen-

BNatSchG stédnde kénnen ausgeschlossen werden, da die

beiden prifrelevanten FFH-Gebiete

- ,Mausohr-Jagdgebiet Belm* (DE 3614-335),
- ,Hunte bei Bohmte“ (DE 3615-331),
aufderhalb der vorhabenbedingten Auswirkungen
der Anderungen liegen und mit keiner zusétzli-
chen Wirkung auf die Gebiete zu rechnen ist. Die
Plananderung ist somit fiir die beiden Natura
2000-Gebiete fir alle mafigeblichen Bestandteile
vertraglich im Sinne der FFH-Richtlinie.
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2.3.2

Naturschutzgebiete nach § 23 BNatSchG (so-
weit nicht bereits von Nr. 2.3.1 erfasst)

Keine Betroffenheit.

233

Nationalparke und Nationale Naturmonumente
nach § 24 BNatSchG (soweit nicht bereits von
Nr. 2.3.1 erfasst)

Keine Betroffenheit.

234

Biospharenreservate und Landschaftsschutzge-
biete gem. den §§ 25 und 26 BNatSchG

Im Bereich der gednderten Plangegenstande be-
findet sich das grof¥flachige Landschaftsschutz-
gebiet (LSG) ,Wiehengebirge und Nordliches Os-
nabriicker Higelland®“. Es ergeben sich keine ver-
anderten Auswirkungen. Es sind nach wie vor
Verbotstatbestande gem. § 4 Abs. 2 Nr. 1, 4 und
6 sowie Abs. 3 Nr. 4 der Schutzgebietsverord-
nung gegeben, fir die nach Mallgabe des § 6
Abs. 3 der Schutzgebietsverordnung, § 67
BNatSchG i. V. m. § 41 NNatSchG eine Befrei-
ung erteilt werden kann. Die Befreiungsvoraus-
setzungen liegen vor, da fir das Vorhaben ge-
mak § 1 Abs. 2 S. 2 und 3 EnLAG eine energie-
wirtschaftliche Notwendigkeit und ein vordringli-
cher Bedarf besteht und seine Realisierung aus
Griinden eines Uberragenden offentlichen Inte-
resses und im Interesse der 6ffentlichen Sicher-
heit erforderlich ist. Die Errichtung der geplanten
Freileitung (BIl. 4211) bedarf in der Pufferzone
gemal § 5 Abs. 3 Nr. 2 der Schutzgebietsverord-
nung einer Erlaubnis. Die Voraussetzungen fir
die Erteilung der Erlaubnis liegen aus den zur
Befreiung von den Verboten genannten Grinden
VOr.

235

Naturdenkmaler nach § 28 BNatSchG

Keine Betroffenheit.

236

geschutzte Landschaftsbestandteile, ein-
schlieBlich Alleen, nach § 29 BNatSchG, auch
soweit Wallhecken sowie Odland und sonstige
naturnahe Flachen nach § 22 Abs. 3 und 4
NNatSchG dazu gehoren,

Keine Betroffenheit.

2.3.7

gesetzlich geschitzte Biotope nach § 30
BNatSchG und § 24 NNatSchG

Im Bereich Rickbaumast 22/2432 wird durch die
Zuwegungsanderungen ein sonstiger Flutrasen
(9.4.2, GFF) als ein nach § 30 Abs. 2 BNatSchG
bzw. § 24 NNatSchG gesetzlich geschitztes Bio-
top auf 63 m? temporar neu in Anspruch genom-
men, gleichzeitig entfallt aber auch auf 80 m? die
temporare Flacheninanspruchnahme, sodass ins-
gesamt 17 m? weniger als bisher temporar in An-
spruch genommen werden. Die konkrete vorha-
benbedingte Betroffenheit (Flacheninanspruch-
nahme temporar durch (u.a.) Zuwegungen) an-
dert sich durch die vorliegende Plananderung
nicht und ist bereits in den Antragsunterlagen
(Anlage 11.2, Kapitel 6.2.16) des abgeschlosse-
nen Planfeststellungsverfahrens abgehandelt
worden.

Durch die Ableitungsstrecken fir die bauzeitli-
che Wasserhaltung werden kleinflachig auf ins-
gesamt 8,25 m? neun verschiedene nach § 30
Abs. 2 BNatSchG bzw. § 24 NNatSchG gesetz-
lich geschutzte Biotope temporar neu in An-
spruch genommen. Durch die geringe
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Wirkintensitat und -dauer ergibt sich fir Inan-
spruchnahmen durch Ableitungsstrecken keine
erhebliche Beeintrachtigung.

238

Wasserschutzgebiete nach § 51 WHG, Heil-
quellenschutzgebiete nach § 53 Abs. 4 WHG,
Risikogebiete nach § 73 Abs. 1 WHG sowie
Uberschwemmungsgebiete nach § 76 WHG

Keine Betroffenheit.

239

Gebiete, in denen die in Vorschriften der Euro-
paischen Union festgelegten Umweltqualitats-
normen bereits Uberschritten sind

Keine Betroffenheit.

2.3.10

Gebiete mit hoher Bevolkerungsdichte, insbe-
sondere Zentrale Orte im Sinne des § 2 Abs. 2
Nr. 2 ROG

Keine Betroffenheit.

2.3.11

In amtlichen Listen oder Karten verzeichnete
Denkmaler, Denkmalensembles, Bodendenk-
maler oder Gebiete, die von der durch die Lan-
der bestimmten Denkmalschutzbehoérde als ar-
chéologisch bedeutende Landschaften einge-
stuft worden sind und Grabungsschutzgebiete
nach § 16 des Niedersachsischen Denkmal-
schutzgesetzes

Von der Arbeitsflache und dem verschobenen
Mast 15 wird die Fundstelle ,Lues-344“ beruhrt.
Diese ist nicht als Bodendenkmal gelistet. Durch
die Verschiebung des Mastes und der Arbeitsfla-
che reduziert sich die Betroffenheit der Fund-
stelle.
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3 Art und Merkmale der méglichen Kriterien fiir die Beurteilung der Auswirkungen
Auswirkungen
= R Q xXaQ =y o = Q
Die mdglichen erheblichen Auswirkungen s B2 SS| 3 2 S o)
auf die Schutzguter sind anhand der unter 3 @ T @ % @ % =
den Nummern 1 und 2 aufgefiihrten Krite- z % O 5 o o =
rien zu beurteilen. Die Matrix dient nur 2 = 52| = o = 3
dazu, einen Uberblick Uber die néher zu D & % 2 a =
behandelnden Punkte bei der Gesamtein- c":[;- =~ g- o @
schatzung unter Punkt 4 zu geben. Wenn @ 5 s
in der Spalte fir ein Schutzgut kein Eintrag T = e
erfolgt, ist dieses Schutzgut fiir die Ein- g 2.
schatzung nicht relevant. T
3.1 Menschen
[] [] [] [ [ [] [
3.2 |Tiere
[] [] [] [ [ [] [
3.3 [Pflanzen
[] [] [] [ [ [] [
3.4 Boden
[] [] [] [ [ [] [
3.5 |Wasser
Ll Ll Ll [] [] L] []
3.6 |Luft
Ll Ll Ll [] [] L] []
3.7 Klima
Ll Ll Ll [] [] L] []
3.8 |Landschaft
Ll Ll Ll [] [] Ll []
3.9 | Kultur- und sonstige Sachguter
Ll Ll Ll [] [] Ll []

Hinweise zu Punkt 3 ,,Art und Merkmale der méglichen Auswirkungen*:

Das Schutzgut ,,biologische Vielfalt“ wird aufgrund fehlender eigenstandiger Bewertungsparameter nicht
gesondert betrachtet. Der Aspekt ist aber immer Bewertungskriterium zur Beurteilung der Bedeutung eines
Lebensraumes flr Tiere und Pflanzen. Artenreiche und damit biologisch vielfaltige Lebensraume sind dabei
von herausgehobener Bedeutung. Der prognostizierbare Verlust artenreicher Lebensraume durch Flachen-
inanspruchnahme oder die Verringerung der Artenvielfalt durch ein festgestelltes erhdéhtes Kollisionsrisiko
durch Anflug von Vdgeln an Leiterseile als erkannte vorhabenbedingte Beeintrachtigung auf das Schutzgut
Tiere und Pflanzen schliel3t daher auch immer einen Einfluss auf die biologische Vielfalt mit ein und ist Be-
standteil der Bewertung der Umweltauswirkungen.

Das Schutzgut ,,Flache* ist in gleichem Malle wie das Schutzgut Boden betroffen bzw. nicht betroffen.
Aussagen zum Schutzgut Boden gelten damit gleichermal3en auch fir das Schutzgut Flache.

Die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern und die diesbeztiiglichen Auswirkungen einer Planung
werden aufgrund der jeweiligen methodischen Ansatze bereits bei den jeweiligen Schutzgiitern ermittelt
und bewertet. Eine spezielle fachliche Bewertung der Auswirkungen auf die Wechselwirkung zwischen den
Schutzgutern erfolgt nur, wenn in der Auswirkungsprognose entscheidungserhebliche Wirkungen festge-
stellt wurden, die Uber die bereits ermittelten schutzgutbezogenen Auswirkungen hinausgehen. Da dies im
vorliegenden Fall nicht gegeben ist, werden die Wechselwirkungen im Rahmen dieser Unterlage nicht ge-
sondert betrachtet.

Es sind keine zusatzlichen kumulierenden Aspekte ersichtlich.

Planerische oder technische Alternativen, welche zu einer Minderung oder Vermeidung der Umweltauswir-
kungen fuhren kénnen, liegen nicht vor.
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Gesamteinschatzung der Auswirkungen des Vorhabens

Kann das Vorhaben aufgrund der oben beschriebenen Kriterien erhebli-
che nachteilige Umweltauswirkungen haben?

Wenn ja, ist eine UVP-Pflicht gegeben.

Wird dies verneint, ist dies kurz zusammenfassend zu begriinden.

Begrindung:
Im Vergleich zum bislang beantragten Vorhaben vergré3ern sich insge-

samt die temporaren Flacheninanspruchnahmen um 2.147 m? und die
dauerhaften Flacheninanspruchnahmen um 260 m?. Fir das SG Boden
ist damit eine Erhéhung der erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen
verbunden. Durch die geringe Wirkintensitat und -dauer ergibt sich fur In-
anspruchnahmen von Biotopen durch Ableitungsstrecken (455 m? tempo-
rar) keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkung. Die Verschiebung
von Mast 15/4211 ergibt fur die oberflachige Versiegelung von Biotopty-
pen (Wertstufe 111) eine Verbesserung. Durch die Anderung der Arbeits-
flache verringern sich erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen fir
Gehdlze (SG Pflanzen (Biotope), SG Landschaft), erhéhen sich aller-
dings im Offenland (SG Pflanzen (Biotope)). Mit den Plananderungen bei
Zuwegungen ergeben sich fir Gehdlz als auch Offenland Erhéhungen
der erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen (SG Pflanzen (Biotope),
SG Landschaft). Trotz stellenweiser Verringerungen, ergeben sich damit
insgesamt zusatzliche, aber vergleichsweise geringe Auswirkungen. Un-
ter Berticksichtigung der festgesetzten und entsprechend auch in den An-
derungsbereichen anzusetzenden VermeidungsmalRnahmen kdénnen zu-
satzliche nachteilige Umweltauswirkungen vermieden oder weitgehend
gemindert werden.

MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung
MaRnahmen mit Flachenanderungen:
Maflnahme V1

Malnahme V2

Malnahme V3

Malnahme V4

Maflnahme V6

MalRnahme V7

Maflnahme V8

Maflnahme V9

Malnahme V10

MalRnahme V16

Maflnahme V18

Maflnahme V20

Malnahme V22

Fir in Anspruch genommene Offenland-Biotope (SG Pflanzen (Biotope)
kénnen die VermeidungsmalRnahmen nachteilige Umweltauswirkungen
insgesamt verringern. Dennoch werden voraussichtlich nachteilige Um-
weltauswirkungen durch Gehdlzbeeintrachtigungen und -verluste (SG
Fauna, SG Pflanzen (Biotope) und SG Landschaft) sowie Teilversiege-
lung, Verdichtung und Umlagerung des Bodens (SG Boden) im Zuge der
Planénderung verbleiben. Das insgesamt geringe Ausmal3, die i.d.R.
kurze zeitliche Dauer, die geringe Schwere und geringe Komplexitat so-
wie Reversibilitat dieser Umweltauswirkungen begriinden keine Erheb-
lichkeit im Sinne des UVPG.

Die erheblichen Beeintrachtigungen der Eingriffe im Sinne der natur-
schutzrechtlichen Eingriffsregelung (nach § 15 BNatSchG) sind sehr ge-
ring und kdnnen zudem kompensiert werden (vgl. Stellungnahme zu
mdglichen Auswirkungen auf die in der Anlage 11 der Antragsunterlagen
getédtigten Aussagen zu moglichen vorhabenbedingten Auswirkungen auf

nein

ja
(UVP-Pflicht)
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die Schutzgiter gem. UVPG und die moglichen Eingriffsfolgen gem.
BNatSchG).

Aus fachgutachterlicher Sicht fiihrt die UVP-Vorpriifung zu der Ein-
schatzung, dass durch die geplante 9. Plandnderung / zugleich 5.
Plananderung vor Fertigstellung des Vorhabens gem. § 76 VwWVfG
keine UVP-Pflicht gem. § 9 Abs. 1 S. 1 Nr. 2 UVPG gegeben ist.
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