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Teil A:  UVP-Pflicht aufgrund der Art und Umfang des Vorhabens gemaR § 6 UVPModG

Teil B:  Allgemeine Vorprifung des Einzelfalls gem. § 7 UVPModG (i,V.m. §§ 8-14 UVPModG)
UVPModG in der Fassung vom 20.07.2017 (BGBI. 2017 |, 52 vom 28.07.2017)

Planfeststellungsbehdrde:
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Antragsteller:

Bentheimer Eisenbahn Netz GmbH

Planverfasser / Planungsbiro:

Ingenieur- und Planungsbiiro Sommerfeld

Kurzbeschreibung des Vorhabens

e Neuerrichtung [] Anderung oder Erweiterung [X]

e Trassenverlauf:

punktuell am BU 105 Osterwalder StralRe, Bahn-km 51,840 und
BU 104 Roggenkamp, Bahn-km 51,569.
An der Gleisanlage Angrenzende Flache zwischen den beiden BU's

o Geplante MalRBhahme:

Fur die Erh6hung des Sicherheitsniveaus und die reibungslose
Abwicklung des querenden Verkehrs ist u.a. der Neubau von
technischen Bahnibergangssicherungsanlagen einschlief3lich
baulicher MalRBnhahmen (héhengleiche Kreuzung zurlickbauen,

Anlegung eines Bahnparallelweges) beabsichtigt.

e Gemeindegebiet:

Esche

e Landkreis:

Grafschaft Bentheim
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Teil A: UVP-Pflicht auf Grund der Art, Gr63e und des Umfangs des Vorhabens
gemaR § 6 UVPModG (,.X“- Fall)

Zwingende UVP gemal 88§ 3b Abs.1i.V.m Anlage 1 Ziffer 14.7 UVPG Zutreffendes
ankreuezen

¢ | Neubau eines Schienenweges von Eisenbahnen mit den dazugehérenden
Betriebsanlagen einschlie3lich Bahnstromfernleitungen (8 3 b Abs. 1i.V.m Anlage ]
1 Ziffer 14.7 UVPG).

e | Bau einer Magnetschwebebahnstrecke mit den dazugehdrenden Betriebsanlagen
(8 6 UVPModG mit Anlage 1 Ziffer 14.9 UVPG ]

Teil B: Allgemeine Vorprifung des Einzelfalls gemal 8§ 7-12
UVPModG (,,A“-Fall)

Allgemeine Vorprufung des Einzelfalls gemal 88§ 7-12 UVPModG mit Anlage 1 Zutreffendes
UVPG, Ziffer 14.8, 14.10 - 14.11 ankreuezen

Bau einer sonstigen Betriebsanlage von Eisenbahnen, inshesondere einer
intermodalen Umschlagsanlage oder eines Terminals fiir Eisenbahnen, soweit der ]
Bau nicht Teil des Baues eines Schienenweges nach Nummer 14.7 ist. (8 7 Abs. 1
UVPModG mit Anlage 1 Ziffer 14.8 UVPG)

Bau einer anderen Bahnstrecke fiir den 6ffentlichen spurgefiihrten Verkehr mit den
dazugehdrenden Betriebsanlagen (§ 7 Abs. 1 UVPModG mit Anlage 1 Ziffer 14.10 ]
UVPG)

Bau einer Bahnstrecke fir StralBenbahnen, Stadtschnellbahnen in Hochlage,
Untergrundbahnen oder Hangebahnen im Sinne des ]
Personenbeférderungsgesetzes, jeweils mit den dazugehérenden Betriebsanlagen
(8 7 Abs. 1 UVPModG mit An-lage 1 Ziffer 14.11 UVPG)

Anderung oder Erweiterung eines UVP-pflichtigen Vorhabens:
Verlangerung, Ausbau oder Verlegung eines Schienenweges von Eisenbahnen mit ]
den dazugehotrenden Betriebsanlagen einschlief3lich Bahnstromfernleitungen;
Verlangerung, Ausbau oder Verlegung einer Magnetschwebebahnstrecke mit den
dazugehdorenden Betriebsanlagen (vgl. 8 9 Abs. 1 Nr. 1 UVPModG)

Anderung oder Erweiterung eines Vorhabens, fur das keine UVP durchgefiihrt
wurde (vgl. § 9 Abs. 3 Nr. 1 UVPModG) X
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1 Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens Ar/Umfang
Zusétzliche Erlauterungen ggf. am Ende dieser Tabelle
[] NeubaumaBnahme
X Anderung oder Erweiterung einer StralRe
11 Baulénge in km: 0,30 km
1.2 geschéatzte Flacheninanspruchnahme in ha (Bau/Anlage): 0,15 ha
1.3 geschatzter Umfang der Neuversiegelung in ha: 0,11 ha
1.4 geschéatzter Umfang der Erdarbeiten in m3: 500 m3
15 Ingenieurbauwerke (z. B. Anzahl der Brickenbauwerke, ggf. keine
erlautern):
1.5a geschatzte Lange der Bauzeit: zwei Monate
Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf? nein ja geschatzter
Zusatzliche Erlauterungen ggf. am Ende dieser Tabelle Umfang/
Erlauterungen
1.6 Erhohung des Verkehrsaufkommens durch das Vorhaben/ X ]
prognostizierte Verkehrsbelastung (DTV)
1.7 Erhéhung der Larmemissionen X ]
1.8 Erhéhung der Schadstoffemissionen X ]
1.9 Zusétzliche Zerschneidung X ]
1.10 | Visuelle Veranderungen X ]
1.11 | Verénderungen des Grundwassers X ]
. Grabenverrohrung
1.12 Anderung an Gewassern oder Verlegung von Gewéssern ] Xl |ca.8m
1.13 |Klimatische Veranderungen X ]
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Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf? nein ja geschéatzter
Zusatzliche Erlauterungen ggf. am Ende dieser Tabelle Umfang
1.14 | Sonstige Wirkungen oder Merkmale des Vorhabens (Anlage, Bau ] X
oder Betrieb), die erhebliche nachhaltige Umweltauswirkungen
hervorrufen kénnen
- Abwasser/Oberflachenentwasserung L] Asphaltabbruch:
- Abfall (z.B. belastete Boden/Asphalte bei AusbaumalRnahmen) X 488 rﬁza ruch:
- Rohstoffbedarf ]
- besondere Probleme des Baugrundes (z.B. Moorbdden) ]
- Abwicklung des Baubetriebs ]
- andere und zwar: [
Grenzuberschreitende Auswirkungen: []
- []
1.15 Gibt es frilhere Anderungen des Vorhabens, die noch keiner| [X ]
Umweltvertraglichkeitsprifung unterzogen worden sind (vgl. § 9
Abs. 2 UVPG-E)
1.16 | Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen X ]
- das Zulassungsverfahren abgeschlossen ist und eine
Umweltvertraglichkeitsprifung durchgefihrt wurde (vgl. 8
11 Abs. 2 Nr. 2 UVPG-E)
1.17 | Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen X ]
- das Zulassungsverfahren abgeschlossen ist und keine
Umweltvertraglichkeitsprifung durchgefiihrt wurde (vgl. 8
11 Abs. 3 UVPG-E)
1.18 | Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen X ]
- das Zulassungsverfahren noch nicht abgeschlossen ist und
eine UVP-Pflicht besteht (vgl. 8 12 Abs. 1 Nr. 2 UVPG-E)
1.19 | Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen X ]
- das Zulassungsverfahren noch nicht abgeschlossen ist und
keine UVP-Pflicht besteht (vgl. § 12 Abs. 2 UVPG-E)
1.20 Handelt es sich offensichtlich nicht um einen empfindlichen| [] X
Standort?
1.21 Gibt es Risiken von Stérfallen, Unféllen und Katastrophen, die fiir | [X] L]

das Vorhaben von Bedeutung sind?
Insbesondere mit Blick auf:
1. verwendete Stoffe und Technologien
2. Risiken fir die menschliche Gesundheit, z.B. durch
Verunreinigung von Wasser oder Luft.

Seite 5




1.22

Gesamteinschatzung der Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens

Einschatzung, ob von dem Vorhaben aufgrund der unter B 1.1 bis B 1.17 beschriebenen
Wirkfaktoren und einer groben Betrachtung des betroffenen Standortes erhebliche
nachteilige Auswirkungen ausgehen kdnnen.

Eine Betrachtung der Punkte B 2 und B 3 ist entbehrlich, wenn die Einschatzung zu dem Ergebnis kommt, dass von dem
Vorhaben offensichtlich keine nachteiligen Umweltauswirkungen ausgehen kénnen und es sich offensichtlich nicht um einen
empfindlichen Standort handelt. Dies ist nachvollziehbar zu begriinden. Die StraBenbauverwaltung kann einen Vorschlag
fur eine Begruindung liefern, entscheidend ist die abschlieRende Einschatzung der Genehmigungsbehorde.

Wenn die Einschatzung zu dem Ergebnis kommt, dass aufgrund der beschriebenen Merkmale und der Wirkfaktoren des
Vorhabens und einer Kenntnis des betroffenen Standortes erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen nicht offensichtlich
ausgeschlossen werden kénnen, ist die allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls unter Einbeziehung der Teile B 2 und B 3
weiterzufiihren.

Begriindung, warum aufgrund der Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens ggf. keine nachteiligen Umweltauswirkungen
ausgehen kénnen:

Erlauterungen zu 1
Anlagebedingt kommt es durch die technische Sicherung des Bahniibergangs und der
Verbreiterung der anliegenden Straf3en zu keinen erheblichen und nachteiligen
Umweltwirkungen. Das Vorhaben fiihrt im Zuge der technischen Sicherung nicht zu einer
Inanspruchnahme von Flachen mit besonderer Bedeutung fur Natur und Landschaft.
Im Gebiet liegen hauptséachlich Biotope von geringer bis allgemeiner Bedeutung vor.
Lediglich Baumhecken kommt eine hdéhere Bedeutung und Empfindlichkeit zu, da sie nur
schwer ersetzbarsind. Einzelbdume und Baumgruppen sowie Baumreihen miussen bei
Beseitigung entsprechendersetzt werden. Allerdings sind keine Geblisch- oder
Gehdlzbestande direkt vom Vorhaben betroffen. Durch die Verbreiterung der anliegenden
Stral3en vor und hinter dem Bahnibergang entsteht eine Neuversiegelung von ca. 125 mz2.
Fir das Herstellen des Bahnparallelweges aus Schotter entsteht eine Teilversiegelung von
953 m2. Durch die Fahrbahnverbreiterung soll die vorhandene Béschung des
Seitengrabens auf einer L&nge von 28 m angepasst werden.
Baubedingte erhebliche Beeintrachtigungen der Schutzgiter durch die geplante
MafRnahme ist bei sachgemaRer und umsichtiger Durchfiihrung der Bauarbeiten und

den gesetzlichen Vorgaben nicht zu erwarten. Sdmtliche verwendeten Baumaschinen
erfillen den Immissionsschutzgesetz.

Betriebsbedingte erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigungen entstehen nicht.

Die Eingriffsintensitat des Bauvorhabens ist insgesamt als gering einzuordnen.
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2.1

Standortbezogene Kriterien

Nutzungen

Sind Nutzungen betroffen, die im Zusammenhang mit den
Merkmalen und Wirkfaktoren des Vorhabens zu erheblichen
nachteiligen Umweltauswirkungen fiihren kobnnen? Wenn ja, am
Ende dieser Tabelle erldutern. Gibt es:

nein

ja

Art,
Umfang
Grolde

211

Aussagen in dem fiir das Gebiet geltenden Regionalen
Raumordnungsprogramm oder in der Flachennutzungsplanung zu
Nutzungen, die mit dem Vorhaben unvereinbar sind (z.B.
Vorranggebiete fir Landwirtschaft oder Erholung)?

212

Wohngebiete oder Gebiete mit hoher Bevdlkerungsdichte
(insbesondere zentrale Orte und Siedlungsschwerpunkte in
verdichteten R&umen im Sinne des § 2 Abs. 2 und 5 ROG)?

2.1.3

Empfindliche Nutzungen (Krankenh&user, Altersheime, Kirchen,
Schulen etc.)?

2.14

Bereiche mit besonderer Bedeutung fur die Erholungsnutzung/ den
Fremdenverkehr?

2.15

Altlasten, Altablagerungen, Deponien?

2.16

Flachen mit besonderer Bedeutung fiir die Landwirtschaft,
Forstwirtschaft oder Fischerei?

217

Kultur- und sonstige Sachguter?

2.1.8

Gibt es andere Vorhaben, die mit dem geplanten Vorhaben einen
gemeinsamen Einwirkungsbereich haben und kumulierend wirken?

2.1.9

Befinden sich Storfallbetriebe in der Nahe und wird das Risiko bzw.
die Schwere eines Unfalls durch das Vorhaben vergro3ert?
(Direktgeltung der EU-RL 2012/18 Seveso-IIl)

2.1.10

Sonstige nutzungsbezogene Kriterien, und zwar:
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2.2 Rechtswirksame Schutzgebietskategorien nein | ja | Art Groe
Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, die einen Schutzstatus Umfang der
besitzen? Wenn ja, sind der Umfang und die Erheblichkeit der X ] Betrof-
Betroffenheit am Ende der Tabelle zu erldautern. Insbesondere ist zu fenheit
erlautern, ob eine FFH-Vertraglichkeitsprifung gem. 8 34 BNatSchG
erforderlich ist.

2.2.1 [ Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung oder européische ] ]
Vogelschutzgebiete gem. § 32 BNatSchG (es sind auch
Beeintréachtigungen zu betrachten, die von auf3en in das Gebiet
hineinwirken kénnen),

2.2.2 | Naturschutzgebiete geméaR § 23 BNatSchG

2.2.3 | Nationalparke gemaf § 24 Abs. 1 BNatSchG oder
nationale Naturmonumente gemaf § 24 Abs. 4 BNatSchG

2.2.4 |Biosphéarenreservate gemaf § 25 BNatSchG ] ]

2.2.5 |Landschaftsschutzgebiete gemaR § 26 BNatSchG ] ]

2.2.6 | Naturparke gemaR § 27 BNatSchG L] L]

2.2.7 |Naturdenkmaler gemaR § 28 BNatSchG ] ]

2.2.8 |geschiitzte Landschaftsbestandteile gemaR § 29 BNatSchG / § 22 Ol Ol
NAGBNatSchG

2.2.9 |gesetzlich geschiitzte Biotope gemaR § 30 BNatSchG / § 24 Abs. 2 U] U]
NAGBNatSchG

2.2.10 |Wallhecken gemaR § 22 Abs.3 NAGBNatSchG

2.2.11 | Fortpflanzung- oder Ruhestétten der besonders geschitzten Arten
gemal § 44 BNatSchG (sofern bekannt)

2.2.12 |Besteht ein signifikant erhéhtes Toétungsrisiko fiir besonders ] L]
geschitzte Arten gemalR § 44 BNatSchG (sofern bekannt)

2.2.13 | Bewirtschaftungsziele fiir oberirdische Gewasser gemal § 27 Abs. 1 | [ U]

WHG (WRRL)

2.2.14 | Wasserschutzgebiete gemaR § 51 Abs. 1 WHG U] U]

2.2.15 | Heilquellenschutzgebiete gemaR § 53 Abs. 4 WHG ] ]

2.2.16 |Hochwasserrisikogebiet gemaR § 73 WHG ] ]

2.2.17 | Uberschwemmungsgebiete gemaR § 76 WHG ] ]

2.2.18 [ Denkmale, Denkmalensembles, Bodendenkmale, archdologische ] ]

Interessengebiete
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2.2.19

Schutzwald, Erholungswald gemaf § 12 / 13 Bundeswaldgesetz,

2.2.20

Naturwaldreservate

2.3

Schutzgutbezogene Kriterien (Qualitatskriterien)

Kdnnen die Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens aufgrund
der Qualitat der betroffenen Schutzgtiter zu erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen fiihren? Die Informationen sind im
Wesentlichen aus der Landschaftsplanung des Landes zu
entnehmen. Bei Betroffenheit ggf. zusatzlich am Ende der Tabelle
erlautern.

nein

Art, GroRRe
Umfang der
Betroffenheit

231

Lebensrdume mit besonderer Bedeutung fur Pflanzen oder Tiere
(Soweit bekannt auch die Lebensrdume/Vorkommen streng
geschutzter Arten oder Arten, die in ihrem Bestand geféhrdet sind
und fir die die Bundesrepublik Deutschland in hohem Mal3e
verantwortlich ist)

2.3.2

Boden mit besonderen Funktionen fir den Naturhaushalt (z.B.
Boden mit besonderen Standorteigenschaften, mit kultur-
/naturhistorischer Bedeutung, Hochmoore, alte Waldstandorte)

2.3.3

Oberflachengewdasser mit besonderer Bedeutung

[l

234

Natiirliche Uberschwemmungsgebiete

2.35

Bedeutsame Grundwasservorkommen

2.3.6

Fur das Landschaftsbild bedeutende Landschaften oder
Landschaftsteile

I I B

2.3.7

Flachen mit besonderer klimatischer Bedeutung
(Kaltluftentstehungsgebiete, Frischluftbahnen) oder besonderer
Empfindlichkeit (Belastungsgebiete mit kritischer Vorbelastung)

[l

2.3.8

Flachen mit besonderer Bedeutung fur den Naturschutz z.B.

- Gebiete, die als NaturschutzgroR3projekte des Bundes gefordert
werden

- Unzerschnittene verkehrsarme Raume

- Important Bird Areas

- Feuchtgebiete internationaler Bedeutung nach ,Ramsar
Konvention®

- Gebiete landesweiter Schutzprogramme (z.B.
Gewasserschutzprogramm, Auenschutzprogramm)

- Landesweit wertvolle Lebensrdume (z.B. fiir Flora oder Fauna
wertvolle Flachen, avifaunistisch wertvolle Bereiche)

- Biotopverbundflachen

- ©Okologisch bedeutsame Funktionsbeziehungen

- Sonstige

I I I [ I
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2.4

(Umweltqualitatsnormen)

Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, in denen nationale oder
europaisch festgelegte! Umweltqualitatsnormen bereits erreicht
oder Uberschritten sind?

Falls betroffen, bitte unten naher erlautern.

nein

ja

Art und
Umfang der
Betrof-
fenheit

"Erlauterungen zum Gebiet, zu Umweltqualitdtsnormen und zur
Hoéhe der Uberschreitung der Normen"

! Da die Kriterien einer standigen Fortschreibung und Aktualisierung bediirfen, wurde auf eine Auflistung verzichtet.
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3 Uberblick Uber die
Erheb_”Chkeit mquiCher Kriterien fur die Einschatzung der Auswirkungen
Auswirkungen
_ _ ) ) Py ST| AJED Pyl Pyl Q
Die moglichen erheblichen Auswirkungen % D ;';) % % ) % g g o
auf die Schutzguter sind anhand der = % S| 2Z2RZ = =3 e
unter Punkt 1 und 2 gemachten Angaben | = Za g_g 5 = o = =
zu beurteilen. Die Matrix dient nur dazu, % ] %. & 9 L. % = % @
einen Uberblick uiber die naher zu ] gcg o 5 g T =)
behandelnden Punkte bei der ?_3 S & % 2 = 2
Gesamteinschatzung unter Punkt B 4 zu | 9 z 2= 3 a 3
geben. Wenn in der Zeile fiir ein = = % ) =
Schutzgut kein Eintrag erfolgt, ist dieses = ~
Schutzgut fur die Einschatzung nicht
maf3geblich.
3.1 Menschen, insbesondere menschliche ] ] L] ] ] ] ]
Gesundheit
3.2 Tiere (einschl. biologischer Vielfalt) ] ] ] ] ] ] ]
3.3 Pflanzen (einschl. biologischer Vielfalt) ] ] ] ] ] ] ]
34 Flache ] ] ] Il O] U] U]
35 Boden O O ] Il Ol ] ]
3.6 Wasser O O ] Il Ol ] ]
3.7 Luft O O ] ] [ Ll Ll
3.8 Klima O ] ] ] [ Ll L]
3.9 Landschaft ] ] ] Il O] U] U]
3.10 |Kulturguter ] ] ] ] O] Il U]
3.11 |Sachgiter ] ] ] ] O] Il U]
3.12 | Wechselwirkung zwischen den ] ] ] ] ] ] ]

vorgenannten Schutzgitern
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Gesamteinschatzung der Auswirkungen des
Vorhabens

Besteht die Mdglichkeit, dass von dem Vorhaben aufgrund der
oben beschriebenen Auswirkungen erhebliche und nachteilige
Auswirkungen auf die Umwelt ausgehen?

Wenn ja, UVP-Pflicht.

Wird dies verneint, ist dies zusammenfassend zu begrinden.
Diese Gesamteinschatzung kann von der Straf3enbauverwaltung
vorbereitet werden. Zustandig fir die Entscheidung ist letztendlich
die Genehmigungsbehdrde.

Die Begriindung soll die Einschatzung der Erheblichkeit méglicher
Auswirkungen des Vorhabens enthalten und erlautern, warum aus
Sicht der Stral3enbauverwaltung keine erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen zu erwarten sind. Erst die argumentative
Zusammenfassung der einzelnen Teile des Prifkataloges
ermdglicht eine Einschatzung der Erheblichkeit mdglicher
Auswirkungen und eine Gesamteinschatzung.

Schutzgut Menschen, insbesondere menschliche Gesundheit

Die MaRnahme dient der Erhéhung der Verkehrssicherheit, sodass
sich fur das Schutzgut Mensch insbesondere die menschliche
Gesundheit und das Wohnumfeld lediglich positive Effekte durch
die Bahnlibergangssicherung ergeben.

Baubedingt kann es zu Larm- und Abgasbeléastigungen sowie zu
Staubentwicklung kommen. Dies ist zeitlich und durch die GréRe
der BaumalRnahme begrenzt.

Schutzgebiete
Im Untersuchungsgebiet sowie im direkten Umfeld befinden sich

keine Schutzgebiete nach § 23 - 29 BNatSchG sowie keine FFH-
und Vogelschutzgebiete (MUNDS2022).

Weiterhin liegen im Untersuchungsraum und seinem Umfeld keine
Trinkwasser- sowie Heilquellenschutzgebiete gem. § 51 bzw. § 53
WHG.

Schutzguter Pflanzen und Tiere (einschl. biologischer Vielfalt)

Fir das Schutzgut Pflanzen kann es im Rahmen der
Bauausfuihrung zu einem moglichen temporaren Verlust von
Biotopen sowie einer Beeintrachtigung durch Larm-, Staub- und
Abgasemissionen kommen.

Die Anpassung der vorh. Béschung am Seitengraben der Straf3e
soll im Anschluss gleichwertig dem Bestand bepflanzt werden.
Durch das Bauvorhaben sind keine bestehenden Gehélze oder
andere wertvolle Biotope direkt betroffen.

Schutzgut Flache

Durch Fahrbahnaufweitungen und Errichtung des Schalthauses
kommt es lediglich zu einer Uberbauung von bereits vorhandenen
StraBenflachen und einer Neuversiegelung von ca. 125 m2.
AuRerdem findet eine Teilversiegelung durch den geplanten
Schotterweg von 953 m2.

Schutzgut Boden

Baubedingt kommt es zu Schaden der oberflachlichen Boden-
struktur (Bodenverdichtungen). Dariiber hinaus ist davon
auszugehen, dass die Folgen der Bodenverdichtung nach
Beendigung der Bauarbeiten durch eine anschlieRende Boden-
lockerung weitgehend behoben werden kénnen. Nach Abschluss

nein

ja
(UVP-Pflicht)
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der Bauarbeiten werden die baubedingt beanspruchten Flachen
gemal ihres Ausgangzustandes wiederhergestellt. Eine
erhebliche Beeintrachtigung der temporar beanspruchten Flachen
ist somit auszuschlieRen.

Durch die anlagebedingte Voll- und Teilversiegelung kommt es
zum Verlust bzw. zu einer Einschréankung der Filter-, Puffer-und
Ertragsfunktion des Bodens, was als nachhaltige Beeintrachtigung
fur das Schutzgut zu werten ist.

Fur die temporare Baustelleneinrichtungsflache wird 150 m2
Flache bendtigt. Als bodenschonende Malinahme werden hier
Fliel3 / oder Bodenmatten verwendet um das hohe Verdichten des
Bodens zu vermeiden.

Schutzqut Wasser

Die Neuversiegelung hat zunachst eine Beeintrachtigung der
Wasserversickerung und der Grundwasserneubildung zur Folge.
Allerdings ist eine Versickerung seitlich der versiegelten Flachen
weiterhin mdglich. Die Beeintrachtigung fiir die Grundwasser-
neubildungsfunktion ist dementsprechend als gering zu bewerten.

Schutzgut Landschaft

Durch das Vorhaben wird das Landschaftsbild lediglich durch den
neuangelegten Bahnparallelwegverandert. Da ein solcher Weg
zum Inventar der bestehenden Kulturlandschaft im Raum
zurechnen ist, kann eine erhebliche nachhaltige, anlagebedingte
Beeintrachtigung ausgeschlossenwerden.

Schutzgiter Luft und Klima

Aufgrund des geringen Umfangs der Neuversiegelung und der
geringen Bauzeit, sind nur geringe Auswirkungen zu erwarten.

Schutzguter Kultur- und Sachguter
Bau- und archéologische Denkmale sowie sonstige Sachgiter
werden durch das Vorhaben nicht berihrt.

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgiitern

Wechselwirkungen sind aufgrund des geringen Umfangs der Bau-
mafinahme und der Nichtbetroffenheit der vorgenannten Schutzgi-
ter nicht zu erwarten.

Gesamteinschatzung

Durch das Vorhaben kommt es zu einer dauerhaften Voll- und
Teilversiegelung von Biotopstrukturen und Bodenflache. Weiterhin
wird ein Graben auf einer Léange von ca. 8 m verrohrt. Fur die
Funktionsbereiche Boden sowie Tiere und Pflanzen entsteht ein
Kompensationsbedarf von insg. ca. 390 m2. Dieser wird durch eine
flachengleiche Entsiegelung des asphaltierten Weges Roggenkamp
vollstandig ausgeglichen. Im Gebiet liegen hauptsachlich Biotope
von geringer bis allgemeiner Bedeutung vor und es werden keine
Gebusch- oder Gehdlzbestande direkt vom Vorhaben betroffen.
Die Eingriffsintensitat des Bauvorhabens kann somit insgesamt als
gering eingeordnet werden und kann durch die Manahmen zur
Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen sowie
SchutzmalRhahmen, noch weiter minimiert werden.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass nach den
Kriterien zur Vorprifung der UVP-Pflicht keine erhebliche
Auswirkungen auf die Umwelt schlie3en lassen.

Eine UVP-Pflicht ist somit nicht begriindet.
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